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SENTENCA
Processo n°: 1002844-39.2016.8.26.0132
Classe - Assunto Recuperacdo Judicial - Recuperacéo judicial e Faléncia
Requerente: Maralog Distribuicdo S/A
Tipo Completo da Nome da Parte Passiva Principal << Informacéo indisponivel >>

Parte Passiva Principal
<< Informagéo
indisponivel >>:

Juiz(a) de Direito: Dr(a). MARIA CLARA SCHMIDT DE FREITAS:

CONCLUSAO:

Aos 17 de novembro de 2021, faco os presentes autos conclusos a
Dra MARIA CLARA SCHMIDT DE FREITAS, MM2 JUiZA DE DIREITO DA 22VARA
CIVEL.

Vistos.

Trata-se de Recuperacdo Judicia apresentada por MARALOG
DISTRIBUICAO S/A, qualificada nos autos, nos termos e fundamentos da Lei n°
11.101/2005.

Nomeada administradora judicia (fls. 1200/1204), que opinou
favoravelmente a pretensdo, apés avaliacéo preliminar (fls. 1.223/1.484), foi deferido o
processamento da recuperacdo judicial, em 29.04.2016 (fls. 1.485/1.489).

Plano de recuperacdo aprovado em Assembleia Gera de
Credores e homologado por este Juizo, em 02.02.2018 (fls. 5.124/5.130).

O plano foi revogado pelo TJSP, em sede de agravo de
instrumento, ante o descumprimento das formalidades legalmente previstas (fls.
6.214/6.224).

Novo plano apresentado em 01.11.2018 (fls. 6.995/7.023), e
aditivo, em 21.05.2019 (fls. 8534/8.559), com homologacdo e concessao da recuperacéo
judicia, efetivamente, em 01.08.2019 (fls. 9.080/9.089).

Leildo dos imoOveis da recuperanda, previsto no plano, sob
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matriculas n° (s) 39.398 (1° CRI de Catanduva), 7.459 (1° CRI de Catanduva), e 42.227
(1° CRI de Catanduva), sendo arrematados somente os dois primeiros (fls.
10.199/10.216; 10.445/10.452; 10.460/10.461; 10.569/10.579).

Reserva de valores e imediato pagamento em prol do credor
extraconcursal (Luciano Pavan Advogados Associados), nos termos decididos a fls.
15.824/15.826 (item “11”); 16.034/16.036 (item “3"); 16.286/16.288 (item “13").

A recuperanda peticionou nos autos (fls. 16.408/16.414)
informando a impossibilidade de satisfazer seus compromissos, isto é, de cumprir 0
plano de recuperacdo judicial, requerendo a decretacdo da sua faléncia, e também das
empresas Maranhdo Auto Servico e Maranhdo Supermercados, para se seguir com a
suspensdo de todas as aches e execugdes e a arrecadacdo e avaliagdo de todo o ativo.

Manifestacdo do Ministério Publico a fls. 16.577, concordando
com o pedido.

Manifestagdo da Administradora Judicial a fls. 16.870/16.875,
pugnando pelo decreto falimentar. Requereu ainda o pagamento de honorarios
remanescentes, na monta de R$ 225.000,00.

A parte credora Luciano Pavan Advogados Associados reiterou
o pedido de pagamento imediato de seu crédito e de vinculagdo do depdsito (reserva) a
seu CNPJ (fls. 16.778/16.780).

Nova manifestagdo da recuperanda as fls. 16.894/16.903:
Reiterou 0 pedido de decretacdo de faléncia, requerendo ainda a condenacdo do
peticionario Luciano Pavan por litigancia de mé&fé, diante de suas alegacdes frente ao
decido pelo Juizo acercadareservadevalor.

E o relatdrio.

DECIDO.

1- Fls. 16.324/16.340: Ciéncia &(s) parte(s) interessada(s) da
r.decisdo/acorddo proferida nos autos do Mandado de Seguranca Civel N° 2260943-
67.2020.8.26.0000.

2- Fls. 16.341/16.347; 16.778/16.780: Em gue pese as aegacdes

1002844-39.2016.8.26.0132 - lauda 2

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1002844-39.2016.8.26.0132 e codigo 77B8933.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARIA CLARA SCHMIDT DE FREITAS, liberado nos autos em 17/11/2021 as 17:32 .



fls. 17019

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
YRIBUSAL DB JUSTICA COMARCA de Catanduva
LI e L FORO DE CATANDUVA
S< “Pmmmoyara ciVEL
2 = Parque das Américas, 55
e CEP: 15800-032 - Catanduva - SP
Telefone: (17) 3522-2299 - E-mail: catanduva2cv@tjsp.jus.br

do peticionario, mantenho a deciséo de fls. 16.286/16.288, em especial o item “13", tal
como lancada, sem prejuizo de eventual e ulterior complementacdo do crédito,
observando-se, em caso de convolacéo da recuperacdo em faléncia, a precedéncia de
pagamento, nos termos dos arts. 83 e 84 daLe 11.101/05.

3- Ha pedido de pagamento do saldo de honorarios da
administradorajudicia (fls. 16.875: R$ 225.000,00).

Observo que a remuneracdo em questdo foi fixada em R$
1.000.000,00 (um milh&o), com o deferimento do pagamento parcidl, isto é, reservados
40% da quantia para fase de encerramento do processo (fls. 2.943).

Isso posto, esclareca por ora a administradora 0 montante até
aqui pago, mediante célculo discriminado, para hovas providéncias.

4- Fls. 1.694/1.6903: Deixo de reconhecer a litigancia de m&
fé do credor Pavan Advocacia

Para a condenacdo da parte por litigancia de mé&fé seria
necessaria a subsuncdo da sua conduta a alguma das hipoGteses taxativamente
elencadas no art. 80 do CPC, e que desta conduta resultasse prejuizo processual a parte
contraria, 0 que, aparentemente, Nndo € o caso dos autos, de modo que ndo se cogita a
aplicagdo das penas previstas no art. 81, competindo ao interessado buscar eventual
responsabilizacdo que entenda cabivel pelas vias proprias.

5- Passo a apreciacao do pedido de decretacéo de faléncia.

A recuperacdo judicial, consoante o artigo 47 da Le n.
11.101/2005, “tem por objetivo viabilizar a superagdo da situagcdo de crise econdémico-
financeira do devedor, a fim de permitir a manutencdo da fonte produtora, do emprego
dos trabalhadores e dos interesses dos credores, promovendo, assim, a preservacéo da
empresa, sua fungdo socia e o estimulo a atividade econdmica’.

No caso dos autos, a prépria recuperanda informa a
impossibilidade do cumprimento das suas obrigacOes e da recuperacdo da empresa,
como consequéncia do continuo declinio da sua atividade econdémica, também agravado

pelo impacto da pandemia da Covid-19.
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Alega que as dificuldades financeiras e operacionais resultaram
na falta de capacidade de reacéo, tendo seu passivo fugido absolutamente de controle.

A administradora judicial reforca a situacéo irreversivel e a
incapacidade da recuperanda de gerar recursos para o adimplemento das obrigacoes (fls.
16.870/16.875).

Com efeito, ndo se desconhece o principio da preservagéo da
atividade empresarial, para evitar a decretacdo de quebra das devedoras, visto que o
instituto da recuperacdo judicial é proposto a conservagdo da atividade empresaria
saudavel que se encontra em dificuldade.

Ocorre que para a atividade empresariad sem uma minima
capacidade de manutencdo, a quebra € medida impositiva, a fim de resguardar os
credores.

E alicdo de Fébio Ulhoa Coelho, em seus Comentérios a Lei de
Faléncias e de Recuperacdo de Empresas.

“Nem toda a faléncia € um mal. Algumas empresas, porque sdo
tecnologicamente atrasadas, descapitalizadas ou possuem organizagdo administrativa
precaria, devem mesmo ser encerradas. Para o bem da economia como um todo, os
recursos - materiais, financeiros e humanos - empregados nessa atividade devem ser
realocados para que tenham otimizada a capacidade de produzir riqueza. Assim, a
recuperacdo da empresa ndo deve ser vista como um valor juridico a ser buscado a
qualquer custo. Pelo contrario, as méas empresas devem fair para que as boas se
prejudiqguem. Quando o aparato estatal é utilizado para garantir a permanéncia de
empresas insolventes inviaveis, opera-se uma inversao inaceitavel: o risco da atividade
empresarial transfere-se do empresé&rio para os seus credores.”. (Coelho, Fabio Ulhoa.
Comentérios a Lel de Faléncias e de Recuperacdo de Empresas. Sdo Paulo. Editora
Saraiva, 9% Edicdo, 2013, pg. 161).

Isso considerado, mediante 0 contexto que se apresenta, de rigor
a convolagdo da recuperacdo judicial em faléncia, nos termos do art. 73, inc. IV e art.
94, inc. Ill,“g” daLei n. 11.101/05.
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O decreto, entretanto, alcanca tao-somente a recuperanda
MARALOG DISTRIBUICAO S/A, tendo em vista que as demais empresas
mencionadas a fls. 16408/16414 - Maranhdo Auto Servico e Maranhéo
Supermercados - ndo foram contempladas com a recuperacao judicial, néo
bastando a mera alegacdo neste momento de que séo coligadas.

Ante o exposto, com fundamento no art. 73, inc. IV, c/c o art.
94, inc. Ill, “g”, ambos da Lei 11.101/05, acolho o pedido da recuperanda e a
manifestacdo da administradora judicial (fls. 16.408/16.414; 16.870/16.875), para
CONVOLAR EM FALENCIA a recuperacio judicial da empresa MARALOG
DISTRIBUICAO YA, inscritano CNPJ sob o n. 47.079.496/0001-02, fixando o termo
legal (art. 99, inc. Il daLei n. 11.101/2005) no 90° (nonagésimo) dia anterior ao pedido
de recuperacéo judicial.

Naformado art. 99 dareferidalel, determino ainda:

5.1. A manutencdo da Administradora Judicial anteriormente
designada, a ser intimada pelo DJE, dispensada a assinatura de novo termo de
COMpPromisso;

Fixo os honorarios definitivos da administradora em 3% do
valor de venda dos bens na faléncia, observando-se o0 comando do artigo 24 da Lei n.
11.101/05, abatendo-se os valores recebidos no curso da recuperacao.

5.2. Providencie a falida a apresentacéo da relacdo nominal de
credores com a indicacdo dos respectivos enderecos, importancias, naturezas e
classificacdo dos créditos, incluindo aqueles que eventualmente ndo estavam
submetidos a recuperacdo, no prazo de 5 dias (art. 99, inc. I11);

5.3. Devera a administradorajudicial proceder a arrecadacédo dos
bens, documentos e livros da falida (art. 110 da Lei n. 11.101/2005), providenciando as
avaliacOes (arts. 108 e 110 da Lel 11.101/2005), para realizagdo do ativo (arts. 139 e
140 da Lei 11.101/2005), ficando sob sua guarda e responsabilidade (art. 108, paragrafo
anico, da Lei 11.101/2005), podendo providenciar a lacracdo, para fins do art. 109 da

Lei 11.101/2005, também do local onde se encontram os bens, permanecendo, por ora, a
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falida como depositaria.

5.4. Nos termos do art. 99, inc. V da Le 11.101/2005, a
suspensdo de todas as acOes e execucdes contra a falida, ressalvadas as hipoteses
previstas nos 88 1° e 2° do art. 6° da mesma Lei, ficando suspensa, também, a
prescricao;

5.5. A proibicdo da prética de qualquer ato de disposicdo ou
oneracdo de bens da falida, sem autorizacdo judicial, ressalvada a hipétese do art. 99,
inc. VI daLei 11.101/2005;

5.6. A expedicdo de oficios as Juntas Comerciais e a Secretaria
Especial da Receita Federal do Brasil, para que procedam a anotacéo da faléncia no
registro da devedora, para que conste a expressao "Falida’', a data desta sentenca e a
inabilitagdo prevista no art. 102 da Lel 11.101/2005. Copia desta sentenca, assinada
digitalmente, servira de oficio aos referidos or gaos;

57. A lacragdo dos estabelecimentos, expedindo-se 0s
mandados;

5.8. Apresentada a relacdo de credores, expecase edita
eletrbnico, contendo a integra desta sentenca e a relacéo de credores, nos termos do art.
99, §1°dalLei 11.101/2005;

Assinadlo aos credores, sem prguizo das habilitacbes ja
apresentadas nestes autos, o0 prazo de 15 dias, contados da publicacgo do edital a que se
refere 0 8§ 1° do artigo 99 da Lei 11.101/05, para habilitacdo de seus créditos, podendo
ser apresentadas diretamente a Administradora Judicial.

5.9. A intimacéo por portal eletrénico, ou naimpossibilidade por
carta, da Unido e das Fazendas Estadual e Municipais em que o devedor tiver
estabel ecimentos, para que tomem conhecimento da faléncia;

5.10. Cumpridas as determinagdes acima, intime-se o
representante legal para comparecimento em cartério e assinatura do termo, aém do
cumprimento das demais diligéncias estabelecidas no artigo 104 daLei n° 11.101/05.

Retifique-se a classe processual no sistema.
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Int. e dé-se ciéncia ao Ministério Pablico.
Catanduva, 19 de outubro de 2021.

MARIA CLARA SCHMIDT DE FREITAS
Juizade Direito

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOSTERMOSDA LEI 11.419/2006, CONFORME
IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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Marcos Cavalcante de Oliveira (OAB 244461/SP)
Gustavo Lorenzi de Castro (OAB 129134/SP)
Guilherme Matos Cardoso (OAB 249787/SP)
Michelle Aparecida Mendes Zimer (OAB 49479/PR)
Adriano Lucio Varavallo (OAB 155758/SP)

Santo Jose Soares (OAB 61137/SP)

Giovani Caetano Maglio (OAB 351152/SP)

D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
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D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
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Thereza Christina C de Castilho Caracik (OAB 52126/SP)
Flavio Renato de Queiroz (OAB 243916/SP)
Henrique Augusto Dias (OAB 73907/SP)

Luis Gustavo Martelozzo (OAB 299933/SP)
Barbara Aguiar da Cunha (OAB 242021/SP)
Adriana Rodrigues de Lucena (OAB 157111/SP)
Adna Maria Ramos Lam®6nica (OAB 292360/SP)
Renato Cunha Lamonica (OAB 88413/SP)

Thiago Galvao Severi (OAB 207754/SP)

Ivo Salvador Perossi (OAB 218268/SP)

Rodrigo Dusso Perossi (OAB 317235/SP)

Diego Villela (OAB 316604/SP)

Guilherme Stuchi Centurion (OAB 345459/SP)
Jodo Paulo da Silva Dusso (OAB 376704/SP)

Ana Paula Lima Ferreira (OAB 249361/SP)
Jeferson Silva Dias (OAB 356711/SP)

Sandra Eli Aparecida Gritti de Lima (OAB 292072/SP)
Yago Matosinho (OAB 375861/SP)

Tatiana Cristina Meire de Moraes dos Santos (OAB
182691/SP)

Jair Donizete Amando Filho (OAB 358930/SP)
Marlene Melchiori Vieira (OAB 131381/SP)
Raphael Zolla de Rezende (OAB 278840/SP)
Silvio Brandani Bertagnoli (OAB 328312/SP)
Constante Ferrarini Neto (OAB 341770/SP)
Luciano Alexandro Gregorio (OAB 262694/SP)
Marcio do Prado Serra (OAB 340461/SP)

Amando Caiuby Rios (OAB 154784/SP)

Jackson André de Sa (OAB 9162/SC)

Maria Solene de Fatima Cunha (OAB 62465/MG)
Orlando Ricardo Mignolo (OAB 140147/SP)
Adilson Soares (OAB 292359/SP)

Fernanda Lopes de Oliveira Trovareli (OAB 208641/SP)
Daliria Dias Siqueira (OAB 311849/SP)

Denise Marinho (OAB 322358/SP)

Benedito Pereira da Silva Junior (OAB 231870/SP)
Ricardo Rodrigues Stabile (OAB 311158/SP)
Antonio Lucas Ribeiro (OAB 170468/SP)

Rodrigo Manolo Pereira (OAB 266885/SP)
Rodrigo Aparecido Viana (OAB 358490/SP)
Juliana Vieira (OAB 369504/SP)

Rogerio Santa Rosa (OAB 318270/SP)

Eduardo Tadeu Goncales (OAB 174404/SP)
Tatiana Teixeira (OAB 201849/SP)

Igor Canazzaro Améndola (OAB 251296/SP)
Priscila David Sansone Tutikian (OAB 361418/SP)
Fabio Pedro Alem (OAB 207019/SP)

Adalto Pianheri (OAB 351023/SP)

Joao Diogenes Fornel (OAB 96480/SP)

Jodo Paulo Germano Fornel (OAB 357268/SP)
Carlos Adalberto Rodrigues (OAB 106374/SP)
Waldirene Leite Mattos (OAB 123098/SP)

Marcelo Augusto Ribeiro de Aguiar (OAB 251074/SP)
Jorge Luiz da Silva (OAB 318655/SP)

Vinicius Oliveira Silva (OAB 320493/SP)

Ellon Rodrigo Germano (OAB 224897/SP)

D.J.E
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D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
D.J.E
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Paulo Henrique Germano (OAB 225035/SP) D.J.E
Fabiano Godoy Bueno (OAB 224910/SP) D.J.E
Wilson Godoy Bueno (OAB 264661/SP) D.J.E
Antony Nelson Figueiredo Cardoso (OAB 143178/SP) D.J.E
Efraim Marcos Alves Lima (OAB 362130/SP) D.J.E
Alonso Santos Alvares (OAB 246387/SP) D.J.E
Jodo Henrigue Feitosa Benatti (OAB 242803/SP) D.J.E
Mauricio Santana de Oliveira Torres (OAB 403067/SP) D.J.E
Cleber Leandro Rodrigues (OAB 282054/SP) D.J.E
Alberto Pereira Coelho (OAB 63158/MG) D.J.E
Rodrigo Baldocchi Pizzo (OAB 201993/SP) D.J.E
Dimas Farinelli Ferreira (OAB 120038/SP) D.J.E
Jose Luiz Ragazzi (OAB 124595/SP) D.J.E
Edson Rodrigo Neves (OAB 235792/SP) D.J.E
Fabiano Garcia Trinca (OAB 386277/SP) D.J.E
Dayane Marangoni Frota Gomes (OAB 317078/SP) D.J.E
Antonio Carlos Pastori (OAB 116687/SP) D.J.E
Eduardo Peixoto Martins (OAB 292735/SP) D.J.E
Leandro Arruda (OAB 337629/SP) D.J.E
Ricardo Aparecido Caccia (OAB 210335/SP) D.J.E
Maria Aurineide Cavalcante Farias (OAB 129043/SP) D.J.E
Marco Antonio de Almeida (OAB 375335/SP) D.J.E
Leonardo Marques Artioli (OAB 375316/SP) D.J.E
Fernanda Cristina Atra de Britto (OAB 189549/SP) D.J.E
Lislie Gabriel Favaro (OAB 248208/SP) D.J.E
Fernando Lopes Silverio (OAB 304836/SP) D.J.E
Ana Paula Neves Teixeira (OAB 371551/SP) D.J.E
Fernanda Cordesco (OAB 361001/SP) D.J.E
Nezio Leite (OAB 103632/SP) DJ.E
Jaime do Carmo Ribeiro (OAB 48809/MG) D.J.E
Rosemary Soares (OAB 333538/SP) D.J.E
Rafael Yoshiro Sunemi (OAB 429548/SP) D.J.E
Pedro Angelo Pellizzer (OAB 96475/SP) D.J.E
Marcelo M. Bertoldi (OAB 21200/PR) D.J.E
Carlos Eduardo De Toledo Blake (OAB 138142/RJ) D.J.E
Elcio Fonseca Reis (OAB 138058/RJ) D.J.E
Rosemeire Elisiario Marque (OAB 174054/SP) D.J.E
Jacy Vieira da Silva Neto (OAB 108888/MG) D.J.E
Luiz Roberto Ferrari (OAB 74544/SP) D.J.E
Kleber Ferrari Stefanini (OAB 315935/SP) D.J.E
Fabio Eduardo de Laurentiz (OAB 170930/SP) D.J.E
Renato Aparecido Sardinha (OAB 244016/SP) D.J.E
Arthur Luis da Costa Quaresemin (OAB 411612/SP) D.J.E
Davi Quintiliano (OAB 307552/SP) D.J.E
Paulo Henrique Pirola (OAB 218323/SP) D.J.E
Julio de Faris Guedes Pinto (OAB 353636/SP) D.J.E
Evandro de Oliveira Tinti (OAB 345424/SP) D.J.E
Wilson Germano Junior (OAB 239321/SP) D.J.E
Jodo Manoel Meneguesso Tartaglia (OAB 362228/SP) D.J.E
Ricardo Perdigao (OAB 44613/MG) D.J.E
Eduardo Soares Lacerda Neme (OAB 167967/SP) D.J.E
Fernando Henrique (OAB 258132/SP) D.J.E
Claudemir Luis Flavio (OAB 154498/SP) DJ.E
Fabiano Renato Dias Perin (OAB 139960/SP) D.J.E
André Mesquita Martins (OAB 249695/SP) D.J.E
Alan Carlos Ordakovski (OAB 30250/PR) D.J.E
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Edileuza Lopes Silva (OAB 290566/SP) D.J.E
Fabio Andrade Ribeiro (OAB 111981/SP) D.J.E
Ricardo Perdigdo (OAB 44613/MG) D.J.E
Aline Andressa Marion Casanova Cardoso (OAB 333308/SP) D.J.E
André Luiz Lopes Garcia (OAB 335433/SP) D.J.E
Bruno Menegon de Souza (OAB 319199/SP) D.J.E
Marcio Russi Vieira (OAB 267698/SP) DJ.E
Bruno Sergio Barbosa Daltin (OAB 378775/SP) D.J.E
Acacio Ribeiro Amado Junior (OAB 82471/SP) D.J.E
Nuno Augusto Pereira Garcia (OAB 262131/SP) D.J.E
Jodo Augusto de Carvalho Ferreira (OAB 325076/SP) D.J.E
Luiz Oliveira da Silveira Filho (OAB 101120/SP) D.J.E
Roberto Trigueiro Fontes (OAB 244463/SP) D.J.E
Breno Eduardo Monti (OAB 99308/SP) D.J.E
Simone Azevedo Leite Godinho (OAB 111453/SP) D.J.E
Flavia Maziero Teixeira (OAB 364996/SP) D.J.E

Teor do ato: "Vistos. Trata-se de Recuperacdo Judicial apresentada por MARALOG DISTRIBUICAO S/A,
qualificada nos autos, nos termos e fundamentos da Lei n°® 11.101/2005. Nomeada administradora judicial (fls.
1200/1204), que opinou favoravelmente a pretensdo, apés avaliacdo preliminar (fls. 1.223/1.484), foi deferido o
processamento da recuperagdo judicial, em 29.04.2016 (fls. 1.485/1.489). Plano de recuperagdo aprovado em
Assembleia Geral de Credores e homologado por este Juizo, em 02.02.2018 (fls. 5.124/5.130). O plano foi
revogado pelo TJSP, em sede de agravo de instrumento, ante o descumprimento das formalidades legalmente
previstas (fls. 6.214/6.224). Novo plano apresentado em 01.11.2018 (fls. 6.995/7.023), e aditivo, em 21.05.2019
(fls. 8534/8.559), com homologacdo e concessdo da recuperacdo judicial, efetivamente, em 01.08.2019 (fls.
9.080/9.089). Leildo dos iméveis da recuperanda, previsto no plano, sob matriculas n° (s) 39.398 (1° CRI de
Catanduva), 7.459 (1° CRI de Catanduva), e 42.227 (1° CRI de Catanduva), sendo arrematados somente os dois
primeiros (fls. 10.199/10.216; 10.445/10.452; 10.460/10.461; 10.569/10.579). Reserva de valores e imediato
pagamento em prol do credor extraconcursal (Luciano Pavan Advogados Associados), nos termos decididos a fls.
15.824/15.826 (item 11); 16.034/16.036 (item 3); 16.286/16.288 (item 13). A recuperanda peticionou nos autos (fls.
16.408/16.414) informando a impossibilidade de satisfazer seus compromissos, isto €, de cumprir o plano de
recuperacéo judicial, requerendo a decretacédo da sua faléncia, e também das empresas Maranhdo Auto Servico e
Maranhdo Supermercados, para se seguir com a suspensdo de todas as agles e execugdes e a arrecadagéo e
avaliacdo de todo o ativo. Manifestacdo do Ministério Publico a fls. 16.577, concordando com o pedido.
Manifestagdo da Administradora Judicial a fls. 16.870/16.875, pugnando pelo decreto falimentar. Requereu ainda o
pagamento de honorarios remanescentes, na monta de R$ 225.000,00. A parte credora Luciano Pavan Advogados
Associados reiterou o pedido de pagamento imediato de seu crédito e de vinculagdo do depdsito (reserva) a seu
CNPJ (fls. 16.778/16.780). Nova manifestacdo da recuperanda as fls. 16.894/16.903: Reiterou o pedido de
decretacdo de faléncia, requerendo ainda a condenagdo do peticionario Luciano Pavan por litigancia de ma-fé,
diante de suas alegagdes frente ao decido pelo Juizo acerca da reserva de valor. E o relatério. DECIDO. 1- Fls.
16.324/16.340: Ciéncia a(s) parte(s) interessada(s) da r.decisdo/acérddo proferida nos autos do Mandado de
Seguranca Civel N° 2260943- 67.2020.8.26.0000. 2- Fls. 16.341/16.347; 16.778/16.780: Em que pese as
alegacOes do peticionario, mantenho a decisédo de fls. 16.286/16.288, em especial o item 13, tal como lancada,
sem prejuizo de eventual e ulterior complementagdo do crédito, observando-se, em caso de convolacdo da
recuperagdo em faléncia, a precedéncia de pagamento, nos termos dos arts. 83 e 84 da Lei 11.101/05. 3- Ha
pedido de pagamento do saldo de honorarios da administradora judicial (fls. 16.875: R$ 225.000,00). Observo que
a remuneracdo em questdo foi fixada em R$ 1.000.000,00 (um milhdo), com o deferimento do pagamento parcial,
isto é, reservados 40% da quantia para fase de encerramento do processo (fls. 2.943). Isso posto, esclare¢a por
ora a administradora 0 montante até aqui pago, mediante célculo discriminado, para novas providéncias. 4- Fls.
1.694/1.6903: Deixo de reconhecer a litigancia dema-fédo credor Pavan Advocacia. Para a condenagdo da parte
por litigancia de ma-fé seria necessaria a subsungdo da sua conduta a alguma das hipéteses taxativamente
elencadas no art. 80 do CPC, e que desta conduta resultasse prejuizo processual a parte contraria, o que,
aparentemente, ndo é o caso dos autos, de modo que ndo se cogita a aplicacdo das penas previstas no art. 81,
competindo ao interessado buscar eventual responsabilizagdo que entenda cabivel pelas vias proprias. 5- Passo a
apreciacdo do pedido de decretacdo de faléncia. A recuperacdo judicial, consoante o artigo 47 da Lei n.
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11.101/2005, tem por objetivo viabilizar a superacdo da situagcdo de crise econémico-financeira do devedor, a fim
de permitir a manutencdo da fonte produtora, do emprego dos trabalhadores e dos interesses dos credores,
promovendo, assim, a preservacdo da empresa, sua fungdo social e o estimulo a atividade econdémica. No caso
dos autos, a propria recuperanda informa a impossibilidade do cumprimento das suas obrigagbes e da
recuperagdo da empresa, como consequéncia do continuo declinio da sua atividade econbmica, também
agravado pelo impacto da pandemia da Covid-19. Alega que as dificuldades financeiras e operacionais resultaram
na falta de capacidade de reacéo, tendo seu passivo fugido absolutamente de controle. A administradora judicial
reforca a situacdo irreversivel e a incapacidade da recuperanda de gerar recursos para o adimplemento das
obrigacdes (fls. 16.870/16.875). Com efeito, ndo se desconhece o principio da preservacdo da atividade
empresarial, para evitar a decretagdo de quebra das devedoras, visto que o instituto da recuperacao judicial é
proposto a conservagdo da atividade empresarial saudavel que se encontra em dificuldade. Ocorre que para a
atividade empresarial sem uma minima capacidade de manutengdo, a quebra é medida impositiva, a fim de
resguardar os credores. E a licdo de Fabio Ulhoa Coelho, em seus Comentarios a Lei de Faléncias e de
Recuperagdo de Empresas: Nem toda a faléncia € um mal. Algumas empresas, porque s&o tecnologicamente
atrasadas, descapitalizadas ou possuem organizagdo administrativa precaria, devem mesmo ser encerradas. Para
0 bem da economia como um todo, 0s recursos - materiais, financeiros e humanos - empregados nessa atividade
devem ser realocados para que tenham otimizada a capacidade de produzir riqueza. Assim, a recuperagdo da
empresa ndo deve ser vista como um valor juridico a ser buscado a qualquer custo. Pelo contrario, as mas
empresas devem falir para que as boas se prejudiguem. Quando o aparato estatal é utilizado para garantir a
permanéncia de empresas insolventes inviaveis, opera-se uma inversdo inaceitavel: o risco da atividade
empresarial transfere-se do empreséario para os seus credores.. (Coelho, Fabio Ulhoa. Comentéarios a Lei de
Faléncias e de Recuperacdo de Empresas. Sdo Paulo. Editora Saraiva, 92 Edi¢do, 2013, pg. 161). Isso
considerado, mediante o contexto que se apresenta, de rigor a convolagdo da recuperacdo judicial em faléncia,
nos termos do art. 73, inc. IV e art. 94, inc. lll, g da Lei n. 11.101/05. O decreto, entretanto, alcanca tdo-somente a
recuperanda MARALOG DISTRIBUICAO S/A, tendo em vista que as demais empresas mencionadas a fls.
16408/16414 - Maranhdo Auto Servico e Maranhdo Supermercados - ndo foram contempladas com a recuperacao
judicial, ndo bastando a mera alega¢do neste momento de que séo coligadas. Ante o exposto, com fundamento no
art. 73, inc. IV, c/c o art. 94, inc. lll, g, ambos da Lei 11.101/05, acolho o pedido da recuperanda e a manifestagéo
da administradora judicial (fls. 16.408/16.414; 16.870/16.875), para CONVOLAR EM FALENCIA a recuperacgéo
judicial da empresa MARALOG DISTRIBUICAO S/A, inscrita no CNPJ sob o n. 47.079.496/0001-02, fixando o
termo legal (art. 99, inc. Il da Lei n. 11.101/2005) no 90° (nonagésimo) dia anterior ao pedido de recuperacéo
judicial. Na forma do art. 99 da referida lei, determino ainda: 5.1. A manuten¢do da Administradora Judicial
anteriormente designada, a ser intimada pelo DJE, dispensada a assinatura de novo termo de compromisso; Fixo
os honorérios definitivos da administradora em 3% do valor de venda dos bens na faléncia, observando-se o
comando do artigo 24 da Lei n. 11.101/05, abatendo-se os valores recebidos no curso da recuperagéo. 5.2.
Providencie a falida a apresentacdo da relagdo nominal de credores com a indicagdo dos respectivos enderecos,
importancias, naturezas e classificagdo dos créditos, incluindo aqueles que eventualmente ndo estavam
submetidos a recuperagéo, no prazo de 5 dias (art. 99, inc. lll); 5.3. Devera a administradora judicial proceder a
arrecadacdo dos bens, documentos e livros da falida (art. 110 da Lei n. 11.101/2005), providenciando as
avaliacBes (arts. 108 e 110 da Lei 11.101/2005), para realizacdo do ativo (arts. 139 e 140 da Lei 11.101/2005),
ficando sob sua guarda e responsabilidade (art. 108, paragrafo Gnico, da Lei 11.101/2005), podendo providenciar a
lacracéo, para fins do art. 109 da Lei 11.101/2005, também do local onde se encontram os bens, permanecendo,
por ora, a falida como depositaria. 5.4. Nos termos do art. 99, inc. V da Lei 11.101/2005, a suspenséo de todas as
acOes e execucdes contra a falida, ressalvadas as hip6teses previstas nos 88 1° e 2° do art. 6° da mesma Lei,
ficando suspensa, também, a prescricdo; 5.5. A proibicdo da pratica de qualquer ato de disposigdo ou oneragéo de
bens da falida, sem autorizacéo judicial, ressalvada a hipétese do art. 99, inc. VI da Lei 11.101/2005; 5.6. A
expedicdo de oficios as Juntas Comerciais e a Secretaria Especial da Receita Federal do Brasil, para que
procedam a anotacdo da faléncia no registro da devedora, para que conste a expressao "Falida", a data desta
sentenga e a inabilitacdo prevista no art. 102 da Lei 11.101/2005. Cépia desta sentenga, assinada digitalmente,
servira de oficio aos referidos 6rgaos; 5.7. A lacracdo dos estabelecimentos, expedindo-se os mandados; 5.8.
Apresentada a relagdo de credores, expega-se edital eletronico, contendo a integra desta sentenca e a relagdo de
credores, nos termos do art. 99, § 1° da Lei 11.101/2005; Assinalo aos credores, sem prejuizo das habilitagbes ja
apresentadas nestes autos, o prazo de 15 dias, contados da publicagdo do edital a que se refere o § 1° do artigo
99 da Lei 11.101/05, para habilitacdo de seus créditos, podendo ser apresentadas diretamente a Administradora
Judicial. 5.9. A intimag&o por portal eletrénico, ou na impossibilidade por carta, da Unido e das Fazendas Estadual
e Municipais em que o devedor tiver estabelecimentos, para que tomem conhecimento da faléncia; 5.10.
Cumpridas as determinagdes acima, intime-se o representante legal para comparecimento em cartorio e
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assinatura do termo, além do cumprimento das demais diligéncias estabelecidas no artigo 104 da Lei n°
11.101/05. Retifique-se a classe processual no sistema. Int. e dé-se ciéncia ao Ministério Publico."

Catanduva, 18 de novembro de 2021.

00:56 .
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